La HISTORICIDAD
de la RESURRECCION

Analisis de documentos:
evangelio de san Juan cap. 20

"Predicad el evangelio a toda criatura” (Mc 16,15)
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ESQUEMA DEL CURSO

- Introduccién: el problema del sentido de la vita

- El fundamento del Cristianismo:
la resurreccion de Jests

- Reacciones al anuncio de la resurrecion: las dudas

a) ;Ha existido verdaderamente el hombre Jests?

b) ;Qué sabemos de los libros sobre é1?

El canon del Nuevo Testamento

La transmsision del texto del N.T.

¢) ¢Verdaderamente Jests resucito?

3 -

Los documentos sobre la resurreccion

Lectura de Juan - cap. 20:
los lienzos sepulcrales

Lectura de Mateo - cap. 27-28: los guardias
Lectura del evangelio apdcrifo de Pedro

Las interpretaciones de la resurreccion

- El acto de fe cristiano

- El cristiano: discipulo de Jesucristo

- Las vocaciones cristianas: religiosos y seculares

- La Iglesia, comunidad cristiana

- La interpretacion de las palabras de Jesus
- La infalibilidad de la Iglesia, del Papa, del Concilio 13
- La Biblia, palabra de Dios

- Evangelizacion y sacramentos
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La HISTORICIDAD
de la RESURRECCION

Analisis de documentos

En este capitulo iniciaremos el analisis de
diversos documentos sobra la resurreccion:

evangelio de san Juan 20, 1-10 (los lienzos del sepulcro)

( Primer documento)

a) Jn 20, 1-10: Los lienzos del sepulcro

1.
1.

Informaciones preliminares sobre el evangelio:

La tradicion antigua es unanime al afirmar que este
evangelio lo escribi6 (o dictd) Juan, el apdstol amado de
Jests, en Efeso cuando era anciano.

Unica voz contraria: Eusebio de Cesarea. Afirma que en
Efeso habia dos Juanes: Juan el apo6stol y Juan el anciano
(en griego: "presbitero") y que el evangelio habia sido
escrito por el anciano.

Hasta el 1700, la totalidad de los estudiosos aceptaban la
tradicion y colocaban este evangelio hacia los afios 80 /
90..

Desde 1700 los “criticos” alemanes (=la escuela critica o
racionalista, que queria leer los evangelios sirviéndose
solo de la razén, excluyendo todo lo “milagroso”),
aceptaron la tesis de Eusebio y colocaron este
evangeliodespués del afio 100 (algunos incluso en el 180)
para dar cabida y posibilidad a las ampliaciones
populares, a todo el aspecto milagroso del hecho.
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. Los datos actuales

Los descubrimientos arqueolégicos mas recientes han

aportado nueva luz sobre este tema:

- Elpapiro P52, encontrado en Egipto en el 1934, contiene
algunos versiculos del cap. 18 de este evangelio. Los
papirdlogos lo han fechado apro-ximadamente en el
125 d.C. Por lo tanto, teniendo en cuenta que para ser
copiado y para poder llegar desde Efeso a Egipto se
necesito algun tiempo, quedan confirmadas las fechas
que colocan este evangelio alrededor de los afios 90-
100, o incluso antes.
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- El descubrimiento de la piscina de Betesdad (Jn 5, 1-9) en
el 1898 y del lithéstrotos (Jn 19,13) con los anexos del
palacio del Pretorio (1900-1963) han revelado que el
autor conocia bien Jerusalén antes de su destruccion el
70 d.C. y que debia ser un testigo ocular (como puede
deducirse de muchos datos del libro).
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la piscina de Betesda : b R
(reconstruccién Dan Bahat)  “wediter®

- Eldescubrimiento del "Lithéstrotos" (= suelo hecho con
grandes piedras): el lugar donde Pilato hizo el proceso
a Jests (Jn 19,13).
- El autor afirma: “EIl discipulo que Jesiis amaba”
¢ Quién puede ser?
Segun los evangelios sinépticos (Mt ,Mc,Lc), los
discipulos amados de Jests son tres: Pedro, Santiago y
Juan.
“El discipulo que Jestis amaba”:
- no puede ser Pedro porque en [n 20,2 aparece
nombrado junto al discipulo amado.
- no puede ser Santiago, “hermano de Juan”, porque
Herodes lo mando6 matar en el 43 (Hech 12, 3)
- por lo cual concluimos que es Juan
. Juan no es nombrado nunca en todo el IV
Evangelio, que es el evangelio que nos narra el
mayor namero de acciones de los apdstoles
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Los]Juanfamososenel NT son dos: Juan el Bautista
y Juan el apoéstol. En este evangelio, cuando se
habla de Juan el Bautista se dice simplemente
Juan. Si el autor del evangelio es el otro Juan, no
hay ambigiiedad y por lo tanto no hay necesidad,
como hacen los sinépticos, de calificarlo como “el
Bautista”.

2. Anadlisis del texto
Es el tinico evangelio que habla detalladamente de
la disposicion de los lienzos en el sepulcro de Jestis.
1. El primer diade lasemana, Maria Magdalenava porlamafiana,
cuando aun era oscuro, al sepulcro y ve la piedra quitada del

sepulcro

. El primer dia de la semana: es el domingo después

de la sepultura de Jesiis. Esta, segiin todo los
evangelios sucedio el viernes por la tarde (auin no
habia comenzado el sdbado, cosa que, segiin los
hebreos, sucede a la salida del sol)

. Maria Magdalena: Maria de Midigdala (localidad

de Galilea, cerca del lago de Genezareth).

Persona muy conocida en los evangelios: Mt 27, 56-61,

Mc 15, 40-47; 16, 1-9; Lc 8, 2; 24, 10; Jn 19, 25; 20, 18.

Segiin Juan, aquel domingo por la maiiana fue al sepulcro

una sola mujer: Maria Magdalena (en el v. 2 se usa el

plural: “No sabemos” que nos hace pensar que las mujeres

pudieron ser mds de una)

Aqui encontramos ya una divergencia con respecto a los

sindpticos:

- para Mateo las mujeres son 2: Maria Magdalena y
la otra Maria (28,1)

- para Marcos las mujeres son 3: Maria Magdalena,
Maria la de Santiago y Salomé (16,1)

- para Lucas las mujeres son al menos, 5: Maria de
Magdala, Juana, Maria de Santiago y “las otras”
(24,10)

. Cuando aiin era oscuro: parece entrar en
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Piedra

SEPULCROHEBREOANTIGUO

contradiccion respecto a Mc 15, 2 que dice: “cuando
el sol estaba ya en lo alto”

. la piedra quitada del sepulcro: en los sepulcros
hebreos de los tiempos de Jesiis (conocemos al menos
4), la piedra puesta en la entrada no puede “caer” ya
que estd bloqueada por una hendidura hecha en la
misma entrada. Por lo tanto, el sepulcro no podia
haber sido abierto desde el interior. Esto le lleva a
Maria a deducir que el caddver habia sido robado
(véanse las fotos y el diserio).

2. Correyvaadonde esta Simén Pedroy el otro discipulo al que
Jesus amabay les dice: “Han sacado al Sefior del sepulcroy
no sabemos donde lo han puesto”

05 - LA HISTORICIDAD DE LA RESURRECCION - JUAN 20 7



3. Sali6 entonces Pedro y el otro discipulo y fueron al sepulcro.
4. Corrian los dos juntos y el otro discipulo corrié mas veloz que
Pedroy lleg6 primero al sepulcro

. Es curiosa la frase de Maria: “Han sacado al Sefior...
y no sabemos” (v.2). La hipdtesis hecha

por ella es la mds l6gica: si el viernes pusieron alli el
caddver y ahora no estd, estd claro que alguien lo saco.

Pero, ;donde lo habrin puesto? “;No sabemos!”
Evidentemente (tal como dice el evangelista - testigo
ocular) para Maria (y para cualquier otra mujer que
estuviera con ella) y después para Pedro y para “el
discipulo que Jesus amaba” el eventual cambio de
lugar del caddver no se notaba. Por otra parte,
ninguno de los tres (o mds) ha pensado en la
Resurreccion que, segiin los Evangelios canonicos,
Jestis habia profetizado directamente:Mt 16,21;
17,9.23; 20,19; 26,32; 27,63; Mc 8,31; 9, 9.10-
31; 10,34; 14,28; Lc 9,22; 18,33; 24,46; o
indirectamente: Mt, 12,40; 16,4; 26,61; Mc 14,58;
Lc 11,29-30; Jn 2,19.

. El plural “no sabemos” haria pensar que las mujeres en
el sepulcro fueron mds de una, como dicen los sindpticos.
Véase que en el 20,13 se usa el singular “no sé”,

. El Setior (v. 2): esta afirmacion en boca de Maria aquella
mariana es extrafia. En efecto “Seiior”, usado en tercera
persona, era una palabra que la mayor parte de las veces
se aplicaba sélo a Dios o al emperador de Roma (Hech
25,26). Esto hace pensar que Juan pone en boca de Maria
Magdalena la palabra “Seiior” ya como consecuencia de
su fe (surgida después) en Jesiis.

. Los precisos detalles contados en estos versiculos y en
los siguientes sélo se explican bien si “el discipulo que
Jestis amaba” es el testigo ocular que escribid el evangelio,
o0 sea, Juan.

5.Y,asomandose, vio los lienzos yacentes. No obstante no entré.
6. Lleg6 enseguida Simon Pedro que lo seguiay entro al sepulcro
y vio los lienzos yacentes

. los lienzos: la traduccion “vendas” es insostenible
pues en griego “venda” se dice keipiwon - keiriai (Cfr.
Jn 11,44: las vendas del caddver de Ldzaro) Aqui, en
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cambio, aparece la traduccion literal: "tejidos de
lino" (lienzos).

En el 1952 la Biblioteca Rylands publicé un papiro
(GK 627), proveniente de Ermdpolis en Egipto,
escrito en griego a 9 columnas por ambas caras con
un total de 349 lineas.

Es una lista de lenceria, escrita en griego, de un
agente de la administracion romana en Egipto, de
nombre Teofane (ario 320 d.C.). A continuacion
ponemos las 17 primeras lineas y la linea 41 (texto
y traduccion en la otra pdgina)

Como puede verse, la palabra othonion es un término
general que sirve para indicar varios tejidos de lino,
ya que es el 1inico nombre de la lista en que el plural
no tiene al lado el niimero de piezas.

. Yacentes: esta es la traduccion literal de la palabra
keiueva - kéimena. No es correcto traducir “en el

suelo”
Anagraphe skeuo6n - Elenco de vestidos
Sticharia lepta (tinicas ligeras) 2 Stichéria (tinicas) 3
Idiéchromos (;monocolor?) 1 Delmatikdia (;dalmdticas pequeiias?) 4
Delmatikd (dalmadticas) 2 Anaboladia (;abrigos?) 3
Idiéchromoi (;monocolores?) 2 Fakidrion (;paiiuelos para la cabeza?) ?
Maphortina alla (otras mafortinas) 2 Drakion (toalla) 1
Biroi (casacas) 2 Balanaria (;toallas de bario?) 4
Clamis (clamide) 1 Sabanofakidrion (servilletas) 1
Othonidén homoios (tejidos de Sindénia (lienzos) 4
lino igualmente) (sin numero)  ..ocoenen
Phaskiai (vendas) ?

7.yelsudario, que estaba enlacabeza, noyacente conloslienzos
yacentes sino que de otro modo/separadamente estaba
enrollado en un unico lugar.
La que presentamos aqui es la traduccion literal
haciendo notar que en los manuscritos antiguos no
existen variantes al texto griego que hagan posibles
otras traducciones.
Hay, con todo, traducciones defectuosas.
Hay que reconocer que el texto no es claro. Lo cual
obliga a buscar una interpretacion ya que se supone
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que quien escribe lo hace con la intencion de hacerse
entender.

. Sudario: parniuelo para secar el sudor (cfr Jn 11,44:

Ldzaro tiene la cara envuelta con un sudario). De los vv
6b-7 daremos nuestra interpretacion, después de haber
analizado los versiculos siguientes.

8. Entonces entro el otro discipulo, el que lleg6 antes al sepulcro

y Vio y creyo.

9. No habian entendido la Escritura que él tenia que resucitar de

entre los muertos.

10. Volvieron de nuevo a su casa los discipulos

10

Para entender el sentido de los vv. 6b-9
partamos del v.8 “y vio y creyé”

Véase, sobre todo, la presencia de la doble “y” que
relaciona el ver y el creer: la coordinacion introducida
de "y vio y creyo” en griego es mucho mds estrecha
que en castellano. Permite establecer una union de
causa y efecto: el discipulo creyd en base a lo que vio.
Por eso nos preguntamos ahora:

¢ Qué cosa vio y qué cosa creyd en aquella maiiana
el discipulo a quien Jests amaba?

. Parece estar claro qué fue lo que vio: como estaban

dispuestos los lienzos.
Estd menos claro qué es lo que creyo
Dos son las posibles interpretaciones:

a) Crey0 a Maria Magdalena que habia expuesto la
hipotesis (v.2) de que alguien saco el cadaver. Esta
es la interpretacion dada, entre otros, por S.
Agustin (+430)

b) Crey0 en la resurreccion: por la disposicion de los
lienzos, el discipulo a quien Jesis amaba concluyo
que Jesus habia resucitado. Esta es la
interpretacion de Cirilo de Alejandria y de Cirilo
de Jerusalén (s. V) que conocian perfectamente el
griego.

Pero ¢cudl de las dos interpretaciones era la que tenia

en la mente el discipulo a quien Jests amaba?

El v. 9, que en la intencion del autor deseaba ofrecer la

explicacion, puede ser interpretado de varios modos,
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sobre todo de dos:

a) “yvioy creyé a Magdalena”: cuando vio ain no
habia comprendido la Escritura (= el Antiguo
Testamento) en la que se afirma: “que él debe
resucitar de entre los muertos”; solo la com-prendié
después, pero naturalmente antes de escribir el
evangelio (afio 90).

b) “yvioy creyé en la resurreccion”: antes de ver, en
efecto, no habia ain comprendido la Escritura; la
comprendi6 cuando vio como estaban dispuestos los
lienzos del sepulcro (afio 30)

% ¢Debemos renunciar a entender qué es lo que queria
decir el discipulo?

Por suerte, todavia podemos intentar otro camino:
el del sentido con el que Juan usaba el verbo*“creer”
en griego (miotevw- pisteuo)

Este verbo viene usado en el evangelio de Juan 98
veces y tiene siempre el sentido de creer en

algo sobrenatural. No lo usa nunca para expresar
confianza en una persona humana.

Estonos lleva a concluir que también aqui el discipulo

lo usa con el mismo significado y que por lo tanto

quiere decir: “creer en la resurreccion”

Una primera confirmacion de nuestra afirmacion
se tiene en la doble presencia del “y” (y vio y creyo)
que establece entre las acciones de ver y creet,
contempordneas en el pasado, una relacion de causa

y efecto.

Una segunda confirmacion se puede encontrar en
el v.10. Si los discipulos hubieran pensado en el robo
del caddver, un elemental instinto les hubiera sugerido
el ir a buscarlo y no el regresar a casa. Es también
posible que el autor haya querido desmentir la “voz”
de que alguien sacé el caddver, voz que en aquellos
tiempos se escuchaba entre ciertos judios (cfr. Mt
28,15): si los discipulos hubieran robado el caddver,
los lienzos no hubieran podido encontrarse tal como
él los vio.
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3. Una consideracién: qué vio el discipulo

Si nuestra interpretacion del “creer” es exacta, es
importante entender qué cosa “vio” el discipulo, ya que
crey6 en la resurrecciéon en funcion a lo que vio. Lastima
que los versiculos 6-7 tampoco son muy claros.

Son tan poco claros, que los traductores normalmente
losinterpretan violentando el texto. Asi, los lienzos (cuando
no “las vendas”) yacen “en el suelo” y el sudario “esté4 do-
blado en su mismo lugar” o “en un lugar aparte”.
Tampoconosotros podemos sustraernos a lanecesidad de
proponer una interpretacion, pero lo hacemos tratando de
respetar el texto. Y, si la tenemos que cambiar, lo haremos
sisenos propone otrainterpretacién mejor que no violente
el texto.

Para dar unsentido al texto, partimos de una consideracion

que sacamos del mismo capitulo 20 del evangelio.

En los vv 19 y 26 se cuenta que Jesuis entra “a puertas

cerradas” en el local donde se reunian los discipulos. Es

como decir que Jesus resucitado puede pasar a través de

los cuerpos sélidos (paredes o puertas, no hay gran

diferencia), o sea, que no esta sujeto a la ley fisica de la

impenetrabilidad de los cuerpos.

Supongamos que el cuerpo de Jests en el sepulcro:

a) hayasidoenvuelto en unasébana (la sindone dela que
hablan los sindpticos) y se le haya sujetado el mentén
con el sudario del v.7 (ver figura)

Modo en el qual piensamos queJestis fuera puesto en el sepulcro
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b) Haya “salido” pasando a través de la sdbana y el
sudario. Entonces habria sucedido que los lienzos del
sepulcro, alno contener el cadaver, se habrian aflojado;
el sudario, en cambio, al ser mas rigido, no se habria
aflojado como los lienzos, sino que se habria quedado
enrollado dentro de la sdbana, o sea, en el lugar donde
légicamente se deberia encontrar y, por lo tanto, su
presencia seria visible desde fuera.

Modo como pensamos que Juan vi6 los lienzos (del alto y de lado)

Es esto lo que describe, segtin nuestra interpretacion, “el
discipulo a quien Jestas amaba”: “Ve los lienzos aflojados y
el sudario, que estaba en su cabeza, no aflojado como los lienzos,
sino enrollado dentro, en su lugar”

Aquella vista le indujo a creer en la resurreccion: si
alguien hubiera querido robar el cadaver, no hubiera
dejado los lienzos de ese modo.

De la disposicion de los lienzos saca el discipulo la
“prueba” de la resurreccion de Jestus y asi cree en las

Escrituras (Jn 2,22: “Cuando resucit6 de entre los muertos, se
acordaron los discipulos... y creyeron en las Escrituras y en el
discurso que hizo Jesus”™)
Contraesta hipotesis se podria objetar: si el caddver
de Jesus se ha “volatilizado”, ;qué necesidad
habia de que el sepulcro estuviera abierto (v.1)?

R. Teniendo en cuenta que el sepulcro no se abre desde
el interior (esto es cierto al menos en los sepulcros
construidos por los ricos de Palestina durante el
s.1d. C, los cuales debian ser parecidos al sepulcro
de Jestis, construido por el rico José de Arimatea,

05 - LA HISTORICIDAD DE LA RESURRECCION - JUAN 20



14

miembro del Sanedrin), entonces:

0 se puede pensar en ladrones que lo abrieron desde el
exterior: es la hipdtesis de Magdalena, rechazada
por Juan;

o se puede pensar que fue abierto de un modo
milagroso: es la explicacion que da Mateo (28,12)
hablando del dngel que descendio del cielo: el sepulcro
fue abierto no para que pudiera salir Jesiis, sino para
que pudieran entrar los discipulos a controlar que no
estaba el caddver.

Sin este control, en efecto, les hubiera sido dificil
creer en la resurreccion de Jesus. Y , ademds, hay que
tener en cuenta que la ley hebrea prohibe reabrir un
sepulcro porque esto contamina, o sea, vuelve impuros
a quienes lo hacen.

LAPIDAS antiguas que prohibian abrir, o entrar enun
sepulcro, orobar un cadaver

engriego

enhebreo
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