Capitolo 10 L'ATTO di FEDE
secondo il Cattolicesimo

In questo capitolo vedremo
1. che cos'e I'atto di fede in generale
2. I'atto di fede dei primi ascoltatori degli apostoli
3. I'atto di fede dei cristiani di oggi: nella Chiesa
4. I'atto di fede degli apostoli: in Gesu come Figlio di Dio
5. lastruttura dell'atto di fede
6. le reazionipossibili dell'ascoltatore
7. giudizio cristiano su queste situazioni
8. la fede dono di Dio
9. l'eresia
Appendici: 1) informazioni sugli apostoli
2) analisi generale di ogni atto di fede

1. Introduzione: 1'atto di fede

Gesu érisortoono?

Siamo oraingrado farciun'opinionenostra?

Prima di affrontare il nostro problema, crediamo utile premettere
alcune considerazioni sull'atto di fedein generale'.

Attodifede éaccettare come vera un’affermazione che per noinon
éevidente, non é controllabile, non é dimostrabile, fidandoci dell’at-
tendibilita delle persone che la sostengono.

Per poter credere pero, e necessario che il contenuto dell'afferma-
zione che viene proposta non sia per noi assurdo.

Normalmente si arriva alla decisione di accettare qualcosa
d'inevidente dopo aver valutato la credibilita delle persone che lo
propongono (sesitratta difatti, sichiamano "testimoni"), per vedere se
forniscono "garanzie" sufficienti di competenza e di onesta tali da
poter essere creduti.

Lavalutazionesele garanzie offerte dai testimoni siano "sufficienti”
esoggettiva, dipende dalla persona che sceglie se fidarsi o no.

! Perunapprofondimento piuttosto impegnativo, sivedal'Appendice 2 (pag, 183).
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* Applichiamo allarisurrezione di Gesu.
Poiché noi non siamo stati testimonidi essa, la nostra domanda
e: coloro chel'hanno raccontata, cioe i primi discepoli di Gest,
presunti testimoni oculari, sono degni di fiducia? Che "garan-
zie"portano?

NOI ————>APOSTOLI RISURREZIONE

|—> TESTIMONI ? — 1

NB.Ladomandaha senso, perché, a proposito dellarisurrezione,
abbiamo anchela testimonianza di ebreinon cristiani, secon-
docuiidiscepoli di Gesu1 (0 almeno alcuni di essi) avrebbero
fatto sparire il suo cadavere e poi avrebbero raccontato che
erarisorto.

Il problema diventa allora: a chi credere?
Se poi sidecidera di credere che i primi discepoli non siano
inmalafede, il problema puo ancora svilupparsi:comeinten-
derela loro testimonianza? cioe:
hanno veramenteraccontato quanto ésuccessoononsisaranno
sbagliati (sia pure in buona fede)? o ancora: Che cosa hanno
veramentevolutodire?

Sinoti chela situazione e diversa

- pergliimmediatiascoltatori degliapostoli

- pergliuominidioggi.

Faremo percio due trattazioni separate.

2.La fede degli ascoltatori degli apostoli

Quando gliapostoli hanno predicato la risurrezione di Gest, iloro
diretti ascoltatori sisono domandati:

«Costoro stanno dicendo il vero riguardo a Gesui? Sono persone
degnedifiducia? Che garanzie di credibilita offrono?» (Cfr. Atti2,37;
7,54;8,6.12.34-37;10,44-46,11,20-24; c. 13-14;c. 16-19...).

Il metodo attraverso il quale potevano ricavare una risposta era
diverso, a seconda che essi fossero stati ebrei o pagani.

a) Per gli ebrei:
Avendo sentito gli apostoli affermare che Gest era morto e
risorto «secondo le Scritture» (1 Cor 15,3-5; At2;10;13;17,1-4) e che
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quindi era il messia atteso, non avevano che da controllare le loro
"Scritture” (cioe]l'Antico Testamento), per vedere sele affermazioni
degliapostoli corrispondessero a verita (Atti 13,42-45;14,1-3;17,3-
4.11-12).

E poiché per gli ebrei religiosile Scritture erano (e sono tuttora)
accettate come parola di Dio, qualoralaloroindagine fosserisultata
positiva, avrebbero dovuto avere elementi "sufficienti" per accetta-
re Gest1 come Figlio di Dio e quindi aderire al Cristianesimo.

Di fattomoltiaderirono (peres. Atti2,41,5,14.28;6,1.7; cfr. ancheLc
24,25-27e Gv 5,44) e aderiscono anche oggi'.

i il Messia |, - GESU GESu
EBREIZ2SL AT: | doveva |——>APOSTOLI: | & |—>| @
risorgere risorto il MESSIA

b) Per i pagani:

I'pagani, che non avevano "Scritture" sacre da consultare, non
potevano farealtro che cercare distabilire se gliapostoli meritassero
ononmeritassero fiduciainrelazione a quello cheannunciavanoe
cioe verificare
- senonsifosseroingannati (competenza);

- senonvolesseroingannare (onesta).

Per poterlo fareadeguatamente, dovevano

- analizzarela concordanza ela coerenza delleloro testimonianze,
mettendole a confronto;

- valutare il "peso" degli apostoli, cioe la loro "convinzione": la
coerenza al messaggio di Gesu nella vita, il disinteresse, il
coraggionell’affrontare le persecuzioni;

- cercare conferme su tutto da qualche altro testimone "indipen-
dente".

A volteaspingereipagania credere interveniva anche qualche «fatto
miracoloso», cheserviva, secondoillibro degli Attidiapostoli, a confer-
mare quanto gliapostoliandavano dicendo (es.Atti13,12;14,8-20).

111ibro degli Atti molte volte chiama in causa I’azione di Dio (dello

Cfr. peres., ilmovimento dei "giudei messianici' o dei" Jews for Jesus" (Giudei per Gest).

Sitratta dimovimentisorti tra gli ebrei, in questi ultimi decenni, soprattutto in America o inIsraele.
Tali movimenti, piuttosto variegati, accettano Gesti come Messia, o Figlio di Dio, o Dio. Alcuni
vogliono ancheripristinare I'antica Chiesa Giudeocristiana, la"Ecclesia ex circumcisione", di cui
parlavanoiPadridella Chiesa, che fu poi affiancata dalla "Ecclesia ex gentibus", cioe la grande
Chiesa dilingua greca elatina. Si puo vedere,a pag. 267, il mosaico della chiesa di santa Sabina in
Roma (sec. V), che presenta ailatile due chiese, raffigurate come matrone
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Spirito santo) per «toccareil cuore» degli ascoltatori e farli credere.
Peri cristiani questo intervento é possibilissimo. Valga come prova per
es. Atti 13,48: «quanti erano preordinati alla vita eterna, credette-
ro».

Tuttavia, dal punto di vista storico in cui ci vogliamo collocarci, un
intervento di Dionon é dimostrabile e quindi una corretta esposizione
"laica"deifattinon deve qui, perora, prenderein considerazione questo
possibile, ma ipotetico intervento.

Di fatto, molti pagani hanno giudicato "sufficienti" le garanzie
fornite dagliapostoli e percid hanno scelto di fidarsi diloro, aderen-
do quindi, sullaloro parola, a Gesti come Figlio di Dio eaccettando
ilsuoinsegnamento (il Cristianesimo) comerisposta del Dio di Gesu
al problema del senso della vita.

PAGANI-1U0E APOSTOLI[ gg;"sﬁ’iete”" ] 3CORMEN0 ., S "FIGLIO DI DIO”

perché érisorto

In sintesi:

I’atto di fede dei diretti ascoltatori degli apostoli fu un atto di
fiducia negli apostoli per cio cheriguardalaloro testimonianza su
Gesu, Figlio di Dio. Li conobbero, li valutarono e li giudicarono
testimoni attendibili.

3. L’atto di fede dei cristiani di oggi

Chi ascolta oggi I'annuncio della risurrezione non puo non do-
mandarsi: «Ma questa asseritarisurrezionesaraavvenutarealmente?.
Si tratta di un fatto eccezionale, al di fuori dell'esperienza
comune, e per di pit1 senza testimoni diretti (gli apostoli non hanno
visto Gesurisorgere, ma dicono diaverlo vistogia risorto).
Inoltre noi, educati dallo spirito critico, forse siamo pit diffiden-
ti degli antichi e quindi pitu esigenti di loro, prima di accettare di
fidarsi.
Tuttavia,due sole rispostesono possibili sul piano storico:
o Gesti érisorto, o non é risorto.
Qualcuno potrebbe tentare diliquidare subito il problema, affermando
che la risurrezione e scientificamente impossibile e quindi non puo
essere successa. Abbiamo gia fatto vedere a pag. 63 I'inconsistenza di
questa posizione.

Dobbiamo pertanto collocarcisul pianostorico.
Il problema allora siriduce a questo:
Chi, come noi, non ha conosciuto gli apostoli, ma ha a disposi-
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zioneidocumenti del Nuovo Testamento e pochi altri documenti,
comedeveregolarsi? Come deve interpretarei testi, insostituibili
intermediari tra noi e gli apostoli?

Le unicherisposte possibili, edi fattodate, a queste domande sono:

osostenerela malafede deidiscepoli di Gest1 (almeno dialcuni),
cheavrebbero fatto sparireil suo cadavere e poiraccontatalasua
risurrezione (ebreinon cristiani);

oammetterel'errore, ma in buona fede, dei cristiani (scuola critica
emitica);

oaccettarela storicita dei fatti raccontati (scuola della tradizione).

Noi qui esporremo la posizione cattolica'.

NB. Se vogliamo essere precisi, si puo arrivare all'atto di fede

(umano) negli apostoli solo attraverso una "catena" di atti di
fiducia nei cristiani (Chiese), che, lungoisecoli, abbiano selezio-
nato, conservato e interpretato bene le tradizioni apostoliche.
Tratteremo percio prima le ragioni di credibilita a favore delle
Chiese e poi quelle a favore degli apostoli.
Facciamo peronotaresubito chele "ragioni”che ora porteremononsono
assolute, sono piuttosto "indizidi credibilita". Come vedremo pitiavan-

ti, I'atto di fede sara sempre un atto libero, non costretto dall'evidenza
razionale.

a) L’attodifede: fiducia nelle Chiese (fede umana)

Secondoi cattolici,l’atto difede e prima di tuttoun attodifiducia

nella Tradizione (sia orale, sia scritta), cioe nelle comunita cristiane
(Chiese), che I'hanno creata e conservata lungoisecoli.
Cristiano e colui che decide di fidarsi che le Chiese

abbiano valutato con sufficiente spirito critico le persone degli
apostoli e le loro testimonianze orali e scritte;
abbiano scelto quei testi che erano veramente conformialla loro
predicazione, fissandoil canonedel N.T. (v. pag. 49-60eleragioni
afavoreivi portate);
abbiano fedelmente trasmesso lungoisecoliitestioriginalidel
N.T. (perora persi), senza alterarli sostanzialmente (v. pag. 61-65
sulla trasmissione del N.T. ele ragioni a favore ivi portate);
Aggiungiamo ancoraiseguentiindizi:
- latrasmissione orale e poi scritta é stata ininterrotta;

Perl'analisi dettagliata del pensiero delle singole "scuole", si veda il capitolo precedente (p. 123).
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- il greco é sempre stato una lingua usata e capita dai cristiani
(almenoinoriente).
- li abbiano interpretati, secondo quanto gli autori veramente
volevano dire;

- neabbianoininterrottamente trasmessa anchel’interpretazione.
A favore diun buon lavoro fatto dalle Chiese su questo punto, si
possono portare, comeindizi, le grandi discussioni sorte neisecoli per
I'interpretazione del veroinsegnamento degli apostoli, risolte conla
convocazione di concili ecumenici, cioé universali, che si concludeva-
nocondecisioni presea stragrande maggioranza, spesso all unanimi-
ta. Questo significa che, purinluoghie tempidiversi, tuttele Chiese
hanno conservato sostanzialmente le stesse verita.

NB. Fidarsi delle Chiesenon vuol dire accettare che, lungoisecoli, tutti

isingoli cristiani (e la gerarchia in particolare) abbiano sempre vissuto
coerentemente conitesti che predicavano. Vuolsolo dire accettare che
essiabbiano conservato e trasmesso bene la vera tradizione apostolica,
sia orale, sia scritta.
Ildecidere dinon fidarsi delle Chiese, quanto alla buona conservazione
ed interpretazionedeltestodelN.T., non é comunque unaragione valida
per proporre un altro testo o un'altra interpretazione di esso che,
essendo sorta oggi, ha ancora meno garanzie di autenticita rispetto a
quelleantiche (v. pag. 287).

Secondoi cattolici (e anche secondo altri gruppi cristiani come
ortodossi, anglicani,...), la fede cristiana non puo essere un atto di
fiducianei testi, ma prima di tutto deve essere un atto di fiducianelle
comunita cristiane cheli hanno prodotti e in essisisono riconosciu-
te, accettandoli comeil loro "statuto".

Giovainfatti, al riguardo, ricordare che il Cristianesimo e sorto
versoil 30, mentrei primi documenti cristiani che possediamo sono
posteriorial 50. Percioil Cristianesimo c’era gia quandoidocumenti
non c’erano ancora. Dunque, non puo fondarsi su documenti scritti,
ma sulla tradizione orale che & alle loro spalle e che si & come
"cristallizzata" nei documenti.

L'UOMOD'OGGI —198; cpypgE - rasmetiono ’

Sinotipero che, in tutto questo discorso, eintervenuta soltanto una
"fedeumana",similea quella chesi presta perlabuona conservazione
diqualsiasi documento.

* Chi non si sentisse di fare questi atti di fiducia nelle
Chiese pud smettere la lettura di questo libro.
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Se tuttavia intendesse continuare, gli servirebbe come studio "teo-
rico" dei fondamentidel Cristianesimo, senza piti un coinvolgimen-
todella propria vita.

b) Atto di fede come fiducia negli apostoli
-attraversole Chiese- (fedeumana)

Gli indizi a favore della storicita della risurrezione

Ammesso,dunque, chele Chiese meritino fiducia quanto alla selezio-
ne, conservazione ed interpretazione dei libri apostolici (Nuovo
Testamento), il problema sisposta a valutare se gli apostoli meritino
fiducia, quando raccontano cio che Gesu ha fatto o detto.

Limitandoci per ora al fatto della sua risurrezione, si trattera prima
dituttodirispondere alle obiezioni contrarie alla sua storicita solle-
vate dagli ebreinon cristiani, dalla scuola critica e dalla scuola mitica
e poiportareragioni positive a favore della credibilita degliapostoli.

1. E possibile la malafede degli apostoli?
Risposte agli ebrei non cristiani

Gli ebreinon cristiani sostengono ancora oggila sparizione dolosa
delcadaveredi Gesu el'inganno dellarisurrezione.
Gliapostoliavrebbero fatto questo per salvarsidall'accusadiaver
seguito un fanatico pazzoide (v. pag. 126).

Ad essi si puo rispondere:

a) Lamalafedevaprovata. Erestadifficile farlo, quandorisulta che
tutti, o quasi, gli apostoli hanno dato la vita per la loro convin-
zione. Perlenotiziesugliapostoli, cfr. Appendice 1apag. 174-182).

b) Perdirechelarisurrezione non ésuccessa, gli ebrei partono dal
principio che Dio, essendo trascendente, non pud manifestarsiin
alcunuomo. Gesu, chessi e fatto Dio, € percid un bestemmiatore
(cfr.Gv 10,33) e Diononlo puo premiare con la risurrezione (cfr.
Mt27,43; Mc15,9; Lc23,35).

Risposta:

Ma come possono dimostrare che Gestinon era figlio di Dio, se
le Scritture ebraiche danno questo titolo addirittura a tutti gli
ebrei: "loriflettei: Siete déi, tutti figli dell'Altissimo" (Salmo82,6)?

Come possono dimostrare che Gesui era peccatore dopoi "mira-
coli" da Lui compiuti? Cfr. le discussioni fra i farisei ed il cieco
dalla nascita guarito da Gesuin Giov 9.
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¢) L'ebreo Paolo da persecutore & diventato cristiano. Per quale
ragione l'avrebbe fatto se non perché, come dice lui, ha visto
Gesu risorto (cfr. 1 Cor 15,8)? E che cosa poteva fare di pit1 per
dirloalmondo? Per spiegarelasua grandeattivita evangelizza-
trice, e sufficiente pensaread un'allucinazione sulla via di Dama-
sco?!

Un errore in buona fede da parte dei cristiani ebrei?
Risposte alla scuola critica

Dall’esame deiracconti evangelici dellarisurrezione, sivede che
itesti, pur con qualche divergenza e contraddizione, nella sostanza
intendono raccontare che Gesui e veramente risorto.

Benché nonraccontino il fatto della risurrezione (e questo € un
segno dirispetto dei fatti: nessun discepolo1’ha visto), raccontano
chealmenoalcunidiscepoli/discepole
- hanno visto Gesu morto e ’hanno sepolto,

- hanno trovatoil suo sepolcro vuoto (...perd c'eranoiilini),
- hannovisto Gestinuovamente vivo (apparizioni)
eda cio hannodedottoche egli erarisorto.

La scuola critica (si veda pag. 127-132) ha cercato di contestare
questidati (sempre, pero, partendo dalpresupposto della buona fede
degliapostoli, che sisarebberosbagliatinell'interpretareifatti visti).

Lenostrerisposte:

1) Quanto alla morte di Gesu: ¢ difficile accettare che non ci sia
stata, sia per l’esperienza che i romani avevano in fatto di
crocifissione e sia peril colpo dilancia inferto al costato di Gesu,
riferito da Giovanni (Gv 19,31-35), testimone oculare (si veda pag.
87-89e372).

Il colpo dilancia al costato era, molto probabilmente, il "colpo digrazia’
cheiRomaniusavano per poter essere certi dellamorte del giustiziato.
Senzadiesso, il cadaverenon poteva essereseppellito e, tantomeno, dato
alla famiglia.

2) Quanto alsepolcro trovato vuoto:é difficile pensare allo sbaglio
disepolcroda parte delle donne. Gli evangelisti, infatti, mettono
inevidenza chele donne, chela domenica mattina hanno trovato
il sepolcro vuoto, sono le stesse che il venerdi sera hanno

Sullamoda attuale di considerare non Gesti, ma Paolo comeil vero fondatore del Cristianesimo, si
vedapag. 55-56.
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osservatoilluogo doveil corpo di Gesu era stato deposto: cfr.Mc
15,47;Lc23,55-56; Mt27,61.

Nel contesto socio-culturale ebraico, sele narrazioni evange-
liche avessero voluto o dovutoinventare dei testimoni credibili,
nonavrebbero certamente scelto donne, la cui testimonianza era
meno credibile (cfr.Lc24,11; Mc15,11).

Questa osservazionerendeinverosimilel'affermazione secondo
cuiilracconto del sepolcro vuoto sarebbe unaleggendatardiva,
dedotta dal fatto cheicristiani erano certi della risurrezione di
Gesu: glievangelistil'avrebbero fatto trovare vuoto da uomini’.

Se poi avessero inventato la "storia" del sepolcro vuoto, i discepoli

sarebbero ancora in buona fede? Cio va controI'ipotesi iniziale della

scuola critica.

Risposta dirazionalisti: I'avrebbero fatto, basandosisulla certezza (ma

erronea) dellarisurrezione. Se infatti Gesu era risorto, il suo sepolcro

"doveva" essere vuoto!

Stando poial vangelo secondo Matteo (27,64 e 28,13), persino
gliavversaridiGesu, cioe gli ebrei non cristiani, ammettono che
la sua tomba fosse vuota: fanno infatti girare la voce che i suoi
discepoli, venutidinotte, rubaronoil cadavere (cfr. Gv 20,3-10).

Spesso si fa l'ipotesi del trafugamento del cadavere, gia da noi

trattata a pag. 106-111.

Essa é fatta soprattutto inambiente ebraico: cfr. Mt 28,13 eDialogo con

Trifonedi Giustino (v. pag. 39), ma andrebbe collegata piuttosto conil

discorso dellamalafededialcuni discepoli.

Risposta:

- Quest'ipotesi, pero, contraddiceil racconto di Giovanni, testimone
oculare, il quale, dalla collocazione deilininel sepolcro, quel mattino
concluse chenonavevano potutorubareil cadavere, ma che Gesti era
risorto (Gv 20,1-11 - v. pag. 89-97).

- Perpoterlasostenere, occorrerebbe aver trovatoil cadavere di Gestl.
Cosachenonavvenne.

- Iltrafugamentodiun cadavereerareatogravesiaperlaleggeebraica,
sia per quellaromana. Se gli ebrei avesseroavuto la prova del trafu-
gamento, perché non denunciarli alle autorita romane?

Fanno loro processi per questioni internealla loro legge, come: predi-

cano nelnome di Gesti, parlano contro il tempio o controlalegge di
Mosé (cfr. Atti 4,18; 5,17-28; 6,11-7,60; 8,1-3; 21,28; 22,24: 23,6-

Cosi fanno infatti Giovanni, secondo cui andarono a controllare il sepolcro anche Pietro e il
"discepolo che Gesttamava" (Gv 20, 1-10-v. pag. 89-97); e Luca(24,12), che ha un episodio simile, ma
questo versetto 12 nonsi trova in tuttii manoscritti e potrebbe stato essere aggiunto dopo, ricavandolo
dall'analogo episodio raccontato da Giovanni; invece originale € Lc 24,23, in cui cerca dirafforzare
latestimonianza delle donne, attraversol'andata al sepolcro da parte di discepoli uomini.
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9.28-29;24,5-6.12-14,;25,18-19; 26,30-32), tutti reati molto "evane-
scenti" per la legge romana, e non li processano per il furto di
cadavere? Vuol direchenonavevanole prove.

3) Quanto alle apparizionidi Gesu risorto:

La spiegazione di esse mediante l'ipotesi del sosia o del
gemello di Gest1 e quantomeno strana. I discepoliavrebbero
avuto cosipoco senso critico? Per Tommaso (Gv 20,24-29) o
peridiscepoli di Emmaus (Lc 24,13-35) sembra il contrario.
Secondo i documenti, gli apostoli stessi dubitarono e si
posero il problema se fosse proprio lui o non piuttosto se
fossero di fronte ad un fantasma (cfr. Lc 24,36-43; Tommaso:
Gv20,24-29) e conclusero a favore della risurrezione.
E non vale obiettare: «Ma i testi che possediamo sono scritti da
cristiani», perchéin storia un documento sideveaccettare come vero
finoa quandononsi provail contrario.
Perchénegare agli autori cristiani quel credito di buona fede che si
concede a tutti gli altri storici? La malafede va provata! E poi gli
apostoli sono diventati «cristiani» (cioé seguaci di Cristo) proprio
dopo aver visto Luirisorto.
Leapparizioni, attestate da molte fonti (I’elenco piti comple-
toein1 Cor 15,3-10), non erano previste dagli apostoli, non
erano attese, anzi furono accolte con dubbi ed incredulita (Mt
28,17;Mc16,11.13.14; Lc24,11.36-43; Gv 20,24-29).

3. Un errore in buona fede da parte dei cristiani greci?
Risposte alla scuola mitica

Lascuolamitica(v. pag. 132-138)vuole che essiabbiano capitomale,
in greco, la prima tradizione cristiana, formatasiin lingua semita.
La risurrezione sarebbe pertanto un "mito", un modo di dire che
vorrebbelasciare intendere altro.

Risposta:

Affermare che la risurrezione sia un «mito» andrebbe provato
adeguatamente, 0o, almeno, occorrerebbe portare qualche "indi-
zio" solido.

Occorrerebbe anche chela scuola mitica riuscisse a demolirela
testimonianza di PaoloinI Cor 15che dice:

«apparve a pili di 500 fratelliin una volta sola, molti dei quali sono @ncoravivi...»
epoi «apparve ancheame».

152

Non si fa cosi anche oggi per convincere della storicita di un
fatto?
Paolo conosce perfettamente il greco, 1’ebraico e I’aramaico.
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Resta difficile accettare che abbia capito male quanto i primi
apostoli volevano dire.

4. Le ragioni a favore della storicita dei racconti

a) E possibile che gli apostoli abbiano inventato, sia pure in buona
fede, larisurrezione?

Quest'ipotesi urta contro alcuni dati di fatto:

larisurrezione non era attesa.

Gli annunci di Gesu sulla sua risurrezione non determinarono
nessuna cosciente aspettativa negli apostoli: cfr. Mc 8,31; 9,9;
9,31;,10,34; 14,25-28-62; Lc 11,29-30; 13,32, 17,26-27; Mt 12,40;
24,27-39;Gv2,19;...

Un testo fra tutti:

«Quando poi discesero dal monte, Gesu comandd loro (cioé a Pietro, Giacomo e
Giovanni)dinonraccontare a nessuno cio che avevano visto, fino a quandoiil Figlio
dell’'uomo non fosse risuscitato dai morti. Essi osservarono I'ordine, ma intanto si

chiedevano traloro che cosa significasse quel "risorgere dai morti"» (Mc 9,9-10).
Nel giudaismo, infatti, la risurrezione era attesa - eneanche da
tutti (cfr. Mt22,23; At 23,6) -, ma alla fine dei tempi e non subito
dopolamorte (cfr.Gv 11,24).

Come mai gliapostoli, che pure vogliono far crederelarisurre-
zione, non laraccontano mai, come invece fail vangelo di Pietro,
che pero, curiosamente, dai primi cristiani non fu accettato tra
ilibri ufficiali del N.T. (apocrifo)?

Perché gli stessi cristiani, pur accorgendosi delle divergenze e
contraddizioni contenute nei vangeli (le discussionial riguardo
datanogiadalllsec.d.C.),non hanno maiapprovatoitentativi
operati per appianarle, cercando di armonizzare le diverse
narrazioni?

Cosli, ad es., il vangelo di Pietro, che pureaveva tentato di farlo,
non fu accettato come canonico.

Questo dice che erano attenti a rispettare le diverse tradizioni,
originate dai diversi apostoli, i quali certamente non si sono
messid'accordo.

In storia, un criterio importante di storicita di un fatto é proprio
I'indipendenza tra diloro delle fonti chelo raccontano!

Perchéraccontanodiaver trovatoil sepolcro gia aperto e vuoto
(e per dipiudadonne, certamente meno credibili per gli ebrei!),
cosa cheavrebbe potuto far sospettarel’asportazione del cada-
vere? Non sarebbe stato pit spettacolare dire chela pietra era al
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suo posto, magari coi sigilli intatti, e siapriin quel momento, per
farrisorgere Gesu davantialoro?
Che cosa ci guadagnavano ad inventare la risurrezione? A che
pro sopportare tutte le fatiche della predicazione (2 Cor 11)?
Perché perderelafamiglia,illavoro,leamicizie,ibeni, la fama...?
Perché rischiare la scomunica da parte dei capi ebrei? Perché
accettare diandare davantiai tribunali?
Che cosa avrebbero potuto fare di pitu per testimoniare la loro
convinzionenellarisurrezione? Abbandonarono tutto e giraro-
no il mondo (almeno alcuni di cui abbiamo notizie sicure),
subirono persecuzioni... fino a morire. Chi glielo faceva fare?
Soloil fanatismo? E perché allora raccontano di aver dubitato,
oppure che Tommaso volle controllare (Gv 20, 24-29)?
L'ipotesi che siano stati plagiati da Gesti urta controil fatto che, al suo
arresto, nonostante leloro professioni di fedelta fino allamorte (cfr. Mt
26,33-35; Mc 14,29-31;Lc22,33; Gv 13,37), I'abbiano abbandonato (Mt
26,56, Mc 14,50).
Leapparizioni di Gest, allucinazionidi fanatici? E come mai si
hanno soloinuntempo limitato (poche settimane)? Il fanatismo
era terminato?
Comespiegare che, mentre da giovaniabbandonarono Gesui, da
vecchi, col decadere degli entusiasmi, ebberoil coraggio didare
la vita perIui? (Per leinformazioni sugliapostoli,cfr. 'appendice
1,pag.174).
Caso tipico e quello di Pietro: davanti a Gestl che annuncia la sua
prossimamorte, egli afferma di essere dispostoa morire con lui e, come
Pietro, tutti gli altri(cfr. Mt 26,31-35; Mc 14,27-31; Lc 22,33-34). Pero
uno oduegiorni dopo, Pietrolorinnega tre volte e tutti gli altri fuggono
(cfr. Mt 26,69-75; Mc 14,50.66-70; Lc 22,55-62; Gv 18,16-17.25-27).
Poiinvece, il Pietro pauroso, da vecchio, ha il coraggio di morire per
Gesti(cfr. Gv 21,18-19). Che cosa é successo nel frattempo?

A nessun ebreopoteva venirein mente diabbandonarela festa del
sabato (voluta da Dio come giorno sacro - Gen 2,3) a favore del
profano "primo giorno della settimana", se non perché era diven-
tatoil giorno delricordo della risurrezione di Gesu.

b) La testimonianza di Paolo di Tarso: da persecutore che era, si e
convertito, perché dice di aver visto Gesu risorto(At9,1-22;22,6-16;
26,12-18;Gal1,11-24;1Cor 15,8).

Questa testimonianza ha un notevole peso e non e facile da demo-
lire, perché e sostenuta da tuttala vita di Paolo, con quanto egli ha
fatto e sofferto per il nome di Gest.

154
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* Un testo per tutti:
"Per me vivere & Cristo e il morire un guadagno" (Fil 1,21).

Sileggainoltre che cosal'ebreoPaolo hail coraggio diaffermare
di Gesu:

"Egli @¢immagine del Dio invisibile, primogenito di ogni creatura, poiché in lui
furono create tutte le cose (che sono) nei cieli e sulla terra, le visibili e le
invisibili, sia troni sia signorie, sia principati sia potenze; tutte le cose sono
(state) create per mezzo di lui e in vista di lui; ed egli € prima di tutte le cose
e tutte le cose sussistono in lui, egli & la testa del corpo, della chiesa, egli &
principio, primogenito dai morti, per diventare egli stesso il primeggiante su
tutte le cose, poiché in lui tutta la pienezza (= perfezione) si compiacque di
abitare" (Col 1,15-19).

Sta parlando di un uomo crocifisso trent'anni prima! Come
potevascrivere questo, se non fosse stato sicuro che quell'uomo
erarisorto, "primogenitodeirisorti" (Col 1,18)?

* InfinePaoloancorascrive (I Cor15,14-15.19):

"Se Cristo non érisorto, vuoto allora il nostro annuncio, vuota anche la vostra
fede; siamo trovati anche (come) falsi testimoni del Dio, perché per il Dio
testimoniammo che desto il Cristo, che (invece) Dio non desto, se veramente
(i) mortinon sono destati.

Se abbiamoriposto la nostra speranzain Cristo soltanto in questa vita, siamo
pill miserabili di tutti gliuomini".

Sinoti la forza del giuramento, per un ebreo.

*

c) Ladivinita di Gesi
Come e possibile, senzalarisurrezione, che ebrei, educatia pensare
ad un Dio assolutamentealtro e di cui non possono neanche pronun-
ciareil nome (Ex 20,7; Deut 5,11), riescano a divinizzare, in breve
spazio ditempo, 'uomo Gesli, morto in croce ignominiosamente,
quando non sono riusciti a divinizzare né Mose, né Elia' o Eliseo,
personaggi per loro molto pittimportanti di Gesu?
Significativa, a questo proposito, € la conclusione su Gesu che
Tommaso ricavo, dopo averlo visto risorto: " Signore mio e Diomio" (Gv
20,28).
L'affermazione della divinita di Gesu e affermata pit1 voltenel N.T.
Alcuni testi:

- Gv1,1: " "Inprincipio erail Logos, eil Logos erarivolto versoil Dio, e Dio era
il Logos".Gv 1,14 poi ilLogos éidentificato con Gesti.

Sinoticheanche Elia e salitoal cielo, cioe presso Dio (2Re 2,11;Sir48,1.4.9; 1 Macc 2,58), come Gest1.
Inoltre, Gestistesso vieneidentificato da qualcuno deisuoi contemporanei con Elia (Mt 16,14; Mc6,15;
8,28;Lc9,19).
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- Gv1,18: 'Dionessuno I'havisto mai; I'unigenito Dio che & nel seno del Padre,
quello (lo) spiego/fece conoscere .

Qualche manoscritto, pero, riporta, in luogo di «unigenito Dio», la
frase «unigenito Figlio». La prima ¢, pero, piu frequente.

- 1 Gv 5,20: "Sappiamo poi che il Figlio del Dio € venuto e ha dato a noi
I'intelligenza affinché conosciamoil vero; e siamo nel vero, nel Figlio suo Gesu
Cristo: questi éil vero Dio e vitaeterna".

- 2Tess1,12:"... affinché sia glorificato il nome del Signore nostro Gesuin voi,
e voiin lui, secondo la grazia del Dio nostro e Signore Gesu Cristo ".

- Rom9,5:"... deiquali (=Israeliti) (sono) i Padri e dai quali (€ uscito) il Cristo,
quello secondo lacarne, che e sopratutto Dio benedetto nei secoli,amen”.

- Col 2,9: "perché in Iui (= Cristo) abita tutta la pienezza della divinita
corporalmente...”.

- Tit2,13:"...in attesadellabeata speranza e della manifestazione della gloria
delgrande Dio e Salvatore nostro Cristo Gesu, ... ".

¢ Notaimportante

Sinotiche quanto abbiamo detto finora a favore dellarisurrezione,

astrettorigoredilogica, non prova, mala stessa cosa vale anche per

gliargomenti contrari.

Credere non puo essere un attorazionale (= dimostrabile con prove

razionali) o irrazionale (= assurdo), ma solo un atto ragionevole,

altrettanto ragionevole quantoilnon credere.

Per la risurrezione (come per molti altri fatti) non ci sono "prove",

ma solo "indizi. Se cosi fosse, 'atto di fede negli apostoli o il suo

contrario sarebbero atti obbligati, perché evidenti. Allora tutti gli
intelligenti sarebbero cristiani e tutti gli stupidino, o viceversa!

Ne consegue che, non essendoci una veraragione logica che costrin-

gaacredere,l’atto difede sara sempre unattolibero, manonstupido

(perché ci sono garanzie), comandato soprattutto dalla volonta.

Nell’atto difede, infatti, intervengono sempre deifattori arazionali

o emotivi (come per es. il sentimento), che influiscono notevolmente

sul giudizio.

Pascal diceva: «A volteil cuore ha delleragioni chelaragionenon

conosce».

NB. Valutare se gli apostoli meritano fiducia ¢ sempre un atto di
notevole complessita, sia perché gli elementi da analizzare sono
molti (tuttii documenti delle prime Chiese ela loro trasmissione
einterpretazione), sia soprattutto perché, nello stabilireil peso
da attribuire ad ogni singolo elemento, interviene in modo
decisivola personachelo valuta, con tuttala sua esperienza, ma
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anche con tuttala suasoggettivita. Per questo nessun elemento
sara decisivo per convincere, néin una direzione e né nell'altra,
in quanto, volendolo, potra sempre essere interpretato anchein
altromodo.

La «forza» degli argomenti che vengono portati, sia pro, sia
contro, nonstain ciascuno di essi (presi singolarmente potreb-
bero infatti essere scalzati), ma, forse, nellaloro «convergenza»
(card. Newman,fine 1800).

Nonstupisca questaaffermazione, quasiche lasomma dimoltiargomen-
tiincerti possa darela certezza. Sembra chein questionistorichela cosa stia
proprio cosi: di per sé un solo testimone veritiero é tanto attendibile quanto
mille, eppure mille testimoni, ciascuno dei quali puo sbagliare, cidannouna
garanziamaggiore chenon unosolo, soprattutto quando si puo constatare
chesonoindipendentil'unodall'altro.

In sintesi:

I'atto difede cristiano degli uominidioggiimplicainizialmente due

passisuccessivi:

1) fiducia nelle Chiese, che abbiano tramandato bene il genuino
insegnamento degliapostoli e ne garantiscano la fedele conser-
vazione nel Nuovo Testamento;

2) fiducianegliapostoli,che dicanoil vero quando affermano che
Gesu e risorto e riferiscono le cose da lui dette e fatte.

L'UOMO D'OGGHR ;. cpypgpohetasmete

fduda, - \posTOLI -Afeman_; cesy & RISORTO

Sinoti, pero, chein tutto questo discorso e intervenuta soltanto una

"fedeumana",simile a quella che si presta, nella storia, a qualunque

altro testimone, dopo averne verificata la credibilita.
Quantunquelarisurrezione, in sé, debba essere trattata come qualsiasi
altro fatto della storia, tuttavia, non é proprio uguale allamaggior parte
deglialtri. Questi, poiché non coinvolgono la nostra vita, Ii accettiamo
senza troppe discussioni. Siccome, invece, intuiamo chela risurrezione
(perlesue conseguenze) potrebbe trasformarelanostra vita, diventiamo
molto piti esigenti.

Chi non